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1. Anlass der Untersuchung

Die Betreiber der ,Zeiskamer Muhle” beabsichtigen eine Erweiterung des
Restaurantbereichs sowie eine Umgestaltung des Parkplatzes. Teilweise wird von den
Flachenfestsetzungen des B-Plans abgewichen, weshalb eine Anderung bzw. Erweiterung
des bislang gultigen Bebauungsplans angestrebt wird.

Im Rahmen der Planungen sind die moglichen Beeintrachtigungen auf geschitzte Arten
innerhalb des Plangebietes zu prifen.

Als Datengrundlage fur die vorliegende artenschutzrechtliche Prufung dienten die
Auswertung der Datenbanken ArtenAnalyse (POLLICHIA e.V.) und LANIS
(Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz) sowie die im Zeitraum Mitte April 2022 bis Mitte
September 2022 durchgefihrten Begehungen zur Ermittlung des betroffenen Arteninventars.
Gemal den Vorgaben der Unteren Naturschutzbehdrde wurden die Artengruppen Vogel
und Reptilien vertieft Uberprift. Bei den Begehungen wurden die Artengruppen Saugetiere,
Tagfalter, Libellen und Heuschrecken mitberlcksichtigt aber nicht gezielt kartiert. Die
Bewertung dieser vier Artengruppen erfolgt, nach Absprache mit der unteren
Naturschutzbehdrde Germersheim, im Rahmen einer Potentialabschatzung.

2. Rechtliche Grundlagen

Grundsatzlich ist die Bebauung der oben genannten Flursticksnummern geeignet, die
generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu
tangieren. Hiernach ist es verboten:

- wildlebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstéren (Abs. 1, Nr. 1),

- wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich
durch die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert (Abs. 1, Nr. 2),

- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Abs. 1, Nr. 3),

- wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstéren (Abs. 1, Nr. 4).

Um akzeptable und in der Durchflihrung praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der
Verbotsbestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG wurde dieser um den Absatz 5 erweitert.
Fir nach § 15 Abs. 1 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft, sowie fir
Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Verbote nach MalRgabe der Satze
2 bis 5.

Der § 17 Abs. 1 und 3 BNatSchG ist zu berucksichtigen.

Sind in Anhang IV Buchstabe a der FFH-Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten,
heimische europaische Vogelarten (gemaf Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG) oder solche
Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG
aufgefuhrt sind, gilt nach § 44 Abs 5 BNatSchG:
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- Das Totungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1, Nr. 1 liegt nicht vor, wenn
durch den Eingriff die Beeintrachtigung oder das Tétungs- und Verletzungsrisiko fur
die betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmallihahmen nicht
vermieden werden kann.

- Soweit die Funktion im raumlichen Zusammenhang der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten weiterhin erflllt wird, gilt das Verbot, deren Enthahme, Beschadigung
oder Zerstorung, nicht. Wenn es unvermeidlich ist, ist in diesem Rahmen bei der
Beeintrachtigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch das Verletzen und Téten
der Tiere rechtmalig.

- Bei Pflanzenarten die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet sind, tritt kein Verbot
bei der Zerstorung und Beschadigung von Lebensraumen ein, solange deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

- Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffsverbote
VOr.

- Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) kénnen festgelegt werden.

Entsprechend dem § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei
nach § 15 BNatSchG bzw. § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fir die Tier- und Pflanzenarten
die in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet sind sowie fur alle heimischen Vogelarten
gemal der Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG in
Bezug auf gemeinschaftsrechtlich geschutzte Arten erflllt, mussen die Ausnahme-
voraussetzungen des § 45 BNatSchG gegeben sein.

Nach § 45 BNatSchG sind Ausnahmen mdglich, wenn ein Eintreten der Verbotstatbestande
unvermeidbar ist. Um eine Ausnahme zu erwirken, mussen folgende Gegebenheiten erfullt
werden:

- Das Eingriffsvorhaben muss aus zwingenden Griinden des uberwiegenden 6ffentlichen
Interesses notwendig sein.

- Es durfen keine zumutbaren Alternativen gegeben sein.

- Der Erhaltungszustand der Populationen einer Art darf sich durch die Beeintrachtigung
bzw. den Eingriff nicht verschlechtern. Das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung
eines gunstigen Erhaltungszustandes fuhren. Bei Arten mit einem ungunstigen
Erhaltungszustand, darf der Eingriff nicht zu einer weiteren Verschlechterung fihren und
einer Wiederherstellung eines gunstigeren Erhaltungszustandes im Wege stehen.

3. Beschreibung der Vorhabens- und Untersuchungsflache
Die fur die Erweiterung des Restaurantbereichs vorgesehene Flache liegt innerhalb der
Flursticksnummer 1984/1 auf dem Betriebsgeldnde der Zeiskamer Mihle. Kennzeichnend

fur den beeintrachtigten Bereich sind intensiv gepflegte Grunflachen die Uberwiegend aus
Rasenflachen bestehen.
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Abbildung 1: Lage der Vorhabenchn (ge Markierung) innerhalb der Nazura2000-Gebiete (: FF;
grin: VSG)

Die Erweiterung des Parkplatzes erfolgt westlich der bereits bestehenden Parkplatzflache.
Nach einer zurtckliegenden Rodung von Heckenstrukturen entwickelte sich auf der Flache
ein habitatspragender Goldrutenbestand. Eine Auspragung als Magere Flachland-
Mahwiesen ist nicht vorhanden. Westlich der Vorhabensflache besteht ein Geholzstreifen
der den Ubergang zu den dahinterliegenden Wiesenflachen bildet und zu deren Beruhigung
beitragt.

Die nachstgelegenen Lebensraumtypen liegen aul3erhalb des Wirkradius des Vorhabens
und werden nicht beeintrachtigt.

Abbildung 2: nachstgelegene FFH-Lebensraumtypen (LRT); Quellen: links — LANIS; rechts —
Bewirtschaftungsplan (BWP-2015-01-S)

Im Zuge der Realisierung des Projektes wird eine bereits auf dem Gelande der Zeiskamer
Muhle befindliche und genutzte Parkrasenflache Uberbaut. Neben der Erweiterung des
Restaurant- und Buffetbereichs entsteht ein Uberdachter Lounge- und Terrassenbereich.
Neben dem Bau der Betriebserweiterung wird die Parkplatzflache neugestaltet und nach
Westen hin erweitert.

Abbildung 3: aktueller Entwurf der geplanten Erweiterung
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4. Erfassung relevanter Arten

Die Begehungen zur Untersuchung des vorhandenen Arteninventars fanden von Mitte April
2022 bis Ende September 2022 bei, zu den jeweiligen Artengruppen, geeignetem Wetter
und Tageszeiten statt.

Zur Erfassung der vorkommenden Vogelarten wurden insgesamt sechs Begehungen in dem
Untersuchungsgebiet, in den frihen Morgenstunden ab Sonnenaufgang, durchgefuhrt.

Die Kartierung erfolgte Uber Sichtbeobachtungen sowie uber akustische Nachweise. Als
direkter Brutnachweis wurden besetzte Nester sowie Nestbauverhalten gewertet; als
Brutverdacht wurden Nachweise gewertet, die eines der folgenden Kriterien erfullten:

- wiederholter Nachweis von Revierverhalten
- Balzverhalten

- Revier- bzw. Balzgesang

- Futtereintrag

- Eintrag von Nistmaterial

- bettelnde Jungtiere

Nicht unter Brutnachweis oder Brutverdacht gelistete Nachweise sind als Nahrungsgast bzw.
Rastvogel zu werten.

Die Kartierung der Reptilien fand Uber den kompletten Zeitraum statt. Die Erfassung erfolgte
in Anlehnung an DOERPINGHAUS ET AL (2005). Bei geeignetem, sonnigem Wetter wurden
an sechs Begehungen Sichtbeobachtungen an potentiell geeigneten Habitatsstrukturen
durchgefuihrt. Zusatzlich wurden bei allen Begehungen geeignete Unterschliipfe wie Altholz
etc. gedreht und auf Hinweise (Tiere, Hautungen...) kontrolliert.

Der Baumbestand des Grundstucks wurde auf Hohlen- und Rindenquartiere untersucht.

Die Artengruppen Saugetiere, Tagfalter, Libellen und Heuschrecken wurden auf der Ebene
einer Potentialanalyse abgehandelt.

Die Ermittlung der fur das Untersuchungsgebiet potentiell artenschutzrechtlich-relevanten
Arten erfolgte Uber die Anwendung der Datenbank LANIS (Geoportal der
Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz) sowie der Datenbanken ARTeFAKT und
ArtenAnalyse Rheinland-Pfalz (POLLICHIA — Verein fir Naturforschung und Landespflege
e. V. und KoNat gUG). Es wurden die, fur die letzten 15 Jahre gelisteten Artennachweise fur
das TK25 Raster 6715 Zeiskam ausgewertet. Nach BNatSchG besonders bzw. streng
geschutzte, sowie europarechtlich geschutzte Arten wurden in den Listen grau hinterlegt.
Der Schutzstatus der jeweiligen Art wurde den aktuellen Roten Listen sowie der Datenbank
ARTeFAKT des Landschaftsinformationssystems Rheinland-Pfalz entnommen.

Anhand der Standortgegebenheiten und der Biotopstruktur lassen sich Ruckschlusse auf
das potentielle Vorkommen von Tierarten im Plangebiet ziehen.

Im Rahmen der durchgefuhrten Begehungen wurden die vorhandenen Biotopstrukturen
entsprechend ihres Potentials bewertet und bei der Auswertung entsprechend
berucksichtigt.

Die in den Datenbanken abgerufenen Nachweise planungsrelevanter Arten wurden
bezuglich ihrer Habitats-Anspriche mit den vorhandenen Biotopstrukturen und
Standortfaktoren im Untersuchungsgebiet verglichen. Eine Beeintrachtigung von Arten, die
bezuglich ihrer Praferenzen im Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten sind, wurde
ausgeschlossen.
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4.1. Végel

RL FFH BNG NW
RLP | BRD VSR

Amsel Turdus merula § BN; BN*
Bachstelze Motacilla alba §
Blaukehlchen Luscinia svecica )" Anh.l: VSG 88§
Blaumeise Parus caeruleus §
Bluthanfling Carduelis cannabina V |VIVw § BN; BN*
Buchfink Fringilla coelebs §
Buntspecht Dendrocopos major §
Dorngrasmucke Sylvia communis § BN; BN*
Eichelhaher Garrulus glandarius §
Elster Pica pica §
Girlitz Serinus serinus § BN*
Goldammer Emberiza citrinella § BN*
Fitis Phylloscopus trochilus §
Grinfink, Grinling Carduelis chloris §
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros §
Haussperling Passer domesticus 3 V §
Heckenbraunelle Prunella modularis § BN
Kleiber Sitta europaea §
Kohlmeise Parus major §
Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 \ §
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla § BN*
Nachtigall Luscinia megarhynchos § BN*
Neuntoéter Lanius collurio \' Anh.l: VSG § BN*
Rabenkrahe Corvus corone §
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 V §
Rotkehlchen Erithacus rubecula §
Star Sturnus vulgaris \Y §
Stieglitz, Distelfink Carduelis carduelis § BN*
Turmfalke Falco tinnunculus §§8
Turteltaube Streptopelia turtur 2 |[3Vw §§8 Bv*
Weistorch Ciconia ciconia 33w Anh.l: VSG 8§ BN
Wendehals Jynx torquilla 1 2/3w Art.4(2): Brut 88§
Zaunkonig Troglodytes troglodytes §
Zilpzalp Phylloscopus collybita §

Bei den Begehungen konnten 33 Vogelarten innerhalb des Vorhabengebietes
nachgewiesen werden. Aktuelle Brutnachweise erfolgten fur die Arten Amsel, Bluthanfling,
Dorngrasmicke, Heckenbraunelle und Weillstorch. Fir die Arten Girlitz, Goldammer,
Monchsgrasmuicke, Nachtigall, Neuntoter, Stieglitz und Turteltaube konnten bei den
Begehungen in 2022 keine aktuellen Bruten nachgewiesen werden.

Grundsatzlich bietet die westlich der Parkplatzflache gelegene Heckenstruktur und
insbesondere ihr Saumbereich zu der westlich angrenzenden Wiese, Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten fir verschiedene Vogelarten, insbesondere fur heckenbrutende
Vogelarten. Die MaRnahmen V1, V2, V3, V6, V7 und M1 sind dazu geeignet potentielle
Beeintrachtigungen zu minimieren. Langfristige Beeintrachtigungen der Ilokalen
Populationen werden bei Berlicksichtigung der genannten MalRnahmen nicht erwartet.

Die kleinere Heckenstruktur im Umfeld des Teilbereichs der zur Erweiterung des
Restaurants bendtigt wird hat nur eine geringe Bedeutung als Fortpflanzungsstatte flr Vogel.
Der Verlust der Struktur kann im naheren Umfeld kompensiert werden.

Auf dem Grinflachenbereich sudlich der geplanten Restauranterweiterung steht ein
Storchennest, welches 2022 besetzt war. Wahrend der Bauzeit der Restauranterweiterung
kann es zu einer Stérung der Brut kommen. Als kritisch anzusehen ist eine Stérung wahrend
der Brutzeit von Mitte Marz/ Anfang April — bis Ende Juli/ Anfang August, sofern die Alttiere
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durch die Bautatigkeit so gestort sind, dass Sie das Nest nicht mehr regelmaRig anfliegen
und dadurch die Jungtierversorgung gestort wird. Die MaRnahme V8 ist dazu geeignet, eine
potentielle Beeintrachtigung der Art zu vermeiden.

Baumhohlen die als Fortpflanzungsstatte fir Végel geeignet sind, wurden auf der
Vorhabensflache nicht nachgewiesen. Beeintrachtigungen flr héhlenbritende Arten (z.B.
Wendehals ...) kdnnen ausgeschlossen werden.

Wahrend der Begehungen konnten Mehl- und Rauchschwalben nachgewiesen werden, die
das Umfeld der Zeiskamer-Muhle als Jagdhabitat nutzen. Durch das Vorhaben werden
keine Fortpflanzungsstatten der beiden Arten beeintrachtigt oder zerstort. Eine
Beeintrachtigung der lokalen Populationen ist nicht zu erwarten.

Das Blaukehichen ist als Durchzugler zu werten; eine Beeintrachtigung ist nicht zu erwarten.
Der Turmfalke ist als Nahrungsgast zu werten; Brutstatten sind nicht beeintrachtigt.

4.2. Reptilien
RL FFH | BNG | NW
RLP | BRD
Ringelnatter Natrix natrix 3 V 8
Zauneidechse Lacerta agilis \'% v §§

Die vorhandenen Habitatsstrukturen sind nur bedingt als Lebensraum flr die Arten
Mauereidechse und Schlingnatter geeignet. Wahrend der Begehungen in 2022 konnten
keine Hinweise auf ein Vorkommen dieser beiden Arten auf der Vorhabensflache
nachgewiesen werden.

Das Gebiet westlich des Parkplatzes zeigt Habitatstrukturen die fur die Zauneidechse
geeignet sind. 2022 konnten keine Individuen direkt auf der Vorhabensflache nachgewiesen
werden. Die aktuellen Nachweise der Art liegen aulderhalb des Wirkungsbereichs der
Malnahme und konnen der Abb. 4 entnommen werden. Durch die Malthahmen V1, V2, V4
und M1 konnen potentielle Beeintrachtigungen der Art vermieden werden.

Das nachgewiesene Vorkommen der Ringelnatter liegt auerhalb der Vorhabensflache.
Lebensraumstrukturen der Art sind nicht beeintrachtigt. Die Mallnahmen V2 und M1 tragen
zum Schutz bzw. zum Erhalt der Lebensraumstrukturen bei.

Abbildung 4: Verortung der Zauneidechsen- (rot) und Ringelnatternachweise (gelb)

im naheren Umfeld der Vorhabensflache.
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4.3. Saugetiere

RL FFH | BNG

R B

L R

P D
Baummarder [Martes martes 3 \'
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 i, Iv §§
Bisam Ondatra zibethica
Braunes Langohr Plecotus auritus 2 \" v §§
Dachs Meles meles 3
Eichhérnchen Sciurus vulgaris §
Feldhamster Cricetus cricetus 4 1 v §§
Feldmaus Microtus arvalis
Fransenfledermaus Myotis nattereri 1 v §§
Fuchs Vulpes vulpes
Gelbhalsmaus Apodemus flavicollis
Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 v §§
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula 3 \"/ v §§
GroRes Mausohr Myotis myotis 2 \"/ i, Iv §§
Haselmaus Muscardinus avellanarius 3 G v §§
Hermelin Mustela erminea
lltis Mustela putorius 3
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D v §§
Maulwurf Talpa europaea §
Mauswiesel Mustela nivalis
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus (neu)| D v §§
Nutria Myocastor coypus
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 v §§
Reh Capreolus capreolus
Rételmaus Myodes glareolus
Steinmarder Martes foina
Waldmaus Apodemus sylvaticus §
Wanderratte Rattus norvegicus
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 v §§
Zwergfledermaus PPipistrellus pipistrellus 3 v §§

FUr das TK25 Raster 6715 Zeiskam wurden in den letzten 15 Jahren insgesamt 30
Saugetierarten nachgewiesen von denen 14 Arten nach BNatSchG streng, bzw.
europarechtlich geschutzt sind. Drei Arten der gelisteten Arten sind nach BNatschG
besonders geschutzt.

Ein Vorkommen der Arten Feldhamster und Baummarder wird fir den Vorhabensbereich
ausgeschlossen.

Grundsatzlich ist die Heckenstruktur westlich des Parkplatzes als Lebensraum fur die
Haselmaus geeignet. Ein Vorkommen der Haselmaus ist fir das Vorhabensgebiet nicht
bekannt. Die Vermeidungsmalinahmen V1 und V2 sind dazu geeignet eine
Beeintrachtigung eines potentiellen Vorkommens zu vermeiden.

Eine Beeintrachtigung von Ruhe- bzw. Fortpflanzungsstatten von Fledermausen kann
aufgrund des Fehlens geeigneter Habitatsstrukturen (Hohlenbaume ...) ausgeschlossen
werden. Der Baumbestand des Grundsticks wurde auf Hohlen- und Rindenquartiere von
Fledermausen untersucht. In dem Baumbestand des Grundstiicks konnten keine
geeigneten Baumhdohlen oder Rindenquartiere kartiert werden. Grundsatzlich ist es mdglich,
dass Fledermause Teile der Vorhabensflache bzw. dessen Randbereiche als Jagdhabitat
nutzen. Essentielle Jagdhabitate sind jedoch nicht betroffen und werden nicht beeintrachtigt.
Die MaRnahmen V2, V6 und M1 sind dazu geeignet Beeintrachtigungen auf die Artengruppe
ZU minimieren.
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4.4. Tagfalter

RL | RL | FFH BNG
RLP| BR | VSR

D
Admiral Vanessa atalanta
Aurorafalter Anthocharis cardamines
Baum-WeiR3ling Aporia crataegi \
Blauer Eichen-Zipfelfalter Favonius quercus
Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter Thymelicus sylvestris
Brombeer-Perlmutterfalter Brenthis daphne G | Db 8§
C-Falter Polygonia c-album
Distelfalter Vanessa cardui
Dunkler Wiesenknopf- 3 Vo[ LIV 88
Ameisenblauling Phengaris nausithous
Faulbaum-Blauling Celastrina argiolus
Feuriger Perlmutterfalter Argynnis (Fabriciana) adippe 2 3 8§
Gelbwirfeliger Dickkopffalter Carterocephalus palaemon \
GroRer Feuerfalter, Flussampfer- Vv 3 | 11V 88
Dukatenfalter Lycaena dispar
GroRer Fuchs Nymphalis polychloros 3 V §
GroRRer Kohl-Weil3ling Pieris brassicae
Grinader-Wei3ling Pieris napi
Gruner Zipfelfalter Callophrys rubi \
Hauhechel-Blauling Polyommatus icarus §
Kaisermantel Argynnis paphia §
Karstweif3ling Pieris mannii D
Kleiner Eisvogel Limenitis camilla 3 |V §
Kleiner Feuerfalter Lycaena phlaeas §
Kleiner Fuchs Aglais urticae
Kleiner Kohl-Weil3ling Pieris rapae
Kleiner Malvendickkopffalter Carcharodus alceae 3 8§
Kleiner Perlmutterfalter Issoria lathonia \
Kleiner Schillerfalter Apatura ilia 2 |V §
Kleiner Sonnenrdschen-Blauling Aricia agestis \
Kleines Wiesenviégelchen Coenonympha pamphilus 8§
Kurzschwénziger Blauling Cupido (Everes) argiades G |V
Landkartchenfalter Araschnia levana
Langschwanziger Blauling Lampides boeticus I
Leguminosen-WeiRlinge Leptidea sinapis s.l. vV | D
Mauerfuchs Lasiommata megera
Nierenfleck-Zipfelfalter Thecla betulae 3
Ochsenauge Maniola jurtina
Pflaumen-Zipfelfalter Satyrium pruni 3
Rostfarbiger Dickkopffalter Ochlodes sylvanus
Rotbraunes Ochsenauge Pyronia tithonus
Rotklee-Blauling Cyaniris (Polyommatus) semiargus \ 8
Schachbrett Melanargia galathea
Schornsteinfeger, Brauner Waldvogel | Aphantopus hyperantus
Schwalbenschwanz Papilio machaon \ §
Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter | Thymelicus lineola
Silbergriiner Blauling Polyommatus coridon 3 ]

Tagpfauenauge

Aglais io

Thymelicus lineola/sylvestris
Artengruppe

Thymelicus lineola/sylvestris
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Ulmen-Zipfelfalter Satyrium w-album 2
Wachtelweizen-Scheckenfalter Melitaea athalia 3 3

Waldbrettspiel Pararge aegeria

Wander-Gelbling, Postillon Colias croceus | 8§
WeiRklee-Gelbling, Goldene Acht Colias hyale \ §
Zitronenfalter Gonepteryx rhamni

Zweibrutiger Wirfel-Dickkopffalter |Pyrgus armoricanus 1 & 8§

Fur das TK25 Raster 6715 Zeiskam wurden in den letzten 15 Jahren insgesamt 54
Tagfalterarten nachgewiesen von denen drei Arten nach BNatSchG streng geschutzt sind.
15 Arten der gelisteten Arten sind nach BNatschG besonders geschutzt.

Unter Berucksichtigung der auf der Vorhabensflache vorhandenen Biotopstruktur ist nicht
mit dem Vorkommen einer der potentiell vorkommenden, streng geschutzten Arten zu
rechnen. Essentielle Nahrungshabitate sind nicht betroffen.

Eine Beeintrachtigung der nach Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrte Arten (Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling und GroRer Feuerfalter) ist nicht
zu erwarten. Vermeidungsmalnahmen, die westlich der Vorhabensflache gelegene,
geeignete Habitatstrukturen vor Beeintrachtigungen schitzen, wurden berucksichtigt. Eine
Beeintrachtigung der Gruppe der Tagfalter ist nicht zu erwarten. Mit einer Verschlechterung
der Bestandssituation lokaler Tagfalterpopulationen ist nicht zu rechnen.

4.5. Libellen

Aufgrund des Fehlens von Wasserflachen direkt auf der Vorhabensflache, kann eine direkte
Beeintrachtigung dieser Artengruppe ausgeschlossen werden.

Die nachstgelegenen Fortpflanzungsstatten liegen aullerhalb der Wirkreichweite des
Vorhabens bzw. in den westlich an die Vorhabensflache angrenzenden Tabuflachen und
werden nicht beeintrachtigt.

Essentielle Landlebensraume und Nahrungshabitate werden nicht beeintrachtigt.

Eine Beeintrachtigung der Gruppe der Libellen ist nicht zu erwarten. Mit einer
Verschlechterung der Bestandssituation lokaler Libellenpopulationen ist nicht zu rechnen.

4.6. Heuschrecken

RL RL FFH | BNG

RLP BRD | VSR

Blaufliigelige Odlandschrecke Oedipoda caerulescens \Y §
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus

Feldgrille Gryllus campestris

Gemeine Eichenschrecke Meconema thalassinum

Gemeine Sichelschrecke Phaneroptera falcata

Gemeiner Grashuipfer Pseudochorthippus parallelus

Gewodhnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera

Grole Goldschrecke Chrysochraon dispar

Griine Strandschrecke Aiolopus thalassinus 2 88

Grlnes Heupferd

Tettigonia viridissima

Langfliglige Schwertschrecke

Conocephalus fuscus

Langfihler-Dornschrecke

Tetrix tenuicornis

Lauchschrecke Mecostethus parapleurus
Nachtigall-Grashupfer Chorthippus biguttulus
Punktierte Zartschrecke Leptophyes punctatissima

Roesels Beillschrecke

Roeseliana roeselii
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Rote Keulenschrecke Gomphocerippus rufus

Sabel-Dornschrecke Tetrix subulata

Sudliche Eichenschrecke Meconema meridionale

Sumpfschrecke Stethophyma grossum

Vierpunktige Sichelschrecke Phaneroptera nana

Waldgrille Nemobius sylvestris

Weinhahnchen Oecanthus pellucens 3 3
Westliche Dornschrecke Tetrix ceperoi D
Wiesen-Grashipfer Chorthippus dorsatus

Zweifarbige Beillschrecke Bicoloriana bicolor

Fir das TK25 Raster 6715 Zeiskam wurden in den letzten 15 Jahren insgesamt 26
Heuschreckenarten nachgewiesen von denen eine Art nach BNatSchG streng geschitzt ist.
Eine Art der gelisteten Arten ist nach BNatschG besonders geschutzt.

Unter Berucksichtigung der auf der Vorhabensflache vorhandenen Biotopstruktur ist nicht
mit dem Vorkommen einer der beiden, nach BNatSchG geschutzten Arten auf der
Vorhabensflache zu rechnen.

Ostlich an die Vorhabensflache grenzt eine Pferdekoppel an, die potentiell als Lebensraum
fur die Grine Strandschrecke geeignet ist. Eine Beeintrachtigung der Flache und somit der
Art wird jedoch ausgeschlossen.

Essentielle Lebensraume und Nahrungshabitate werden nicht beeintrachtigt.

Eine Beeintrachtigung der Gruppe der Geradflugler ist nicht zu erwarten. Mit einer
Verschlechterung der Bestandssituation lokaler Heuschreckenpopulationen ist nicht zu
rechnen.

5. Konfliktanalyse
5.1. Artenschutzrechtliche Konflikte und relevante Wirkfaktoren

Bei der Umsetzung des Projektes sind baubedingte sowie anlagen- und betriebsbedingte
Beeintrachtigungen zu erwarten.

MaBRnahmen zur Vermeidung, Minderung und Kompensation werden bei der Beurteilung
berlcksichtigt.

baubedingte Wirkfaktoren (wahrend der Bauphase):

— Verlust/Beeintrachtigung von potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten

— Verlust/Beeintrachtigung von Nahrungs- und Jagdhabitaten

— Inanspruchnahme von Flache fur Betriebs- bzw. Lagerflachen von Baumaterial,
Erdaushub und Maschinen

— Raumung des Baufeldes - Rodung von Vegetationsstrukturen sowie das
Abschieben des Oberbodens und der Vegetation

— Entstehung von Larmemissionen durch Baubetrieb und Zulieferverkehr
(akustische Reize)

— Bewegungsreize (optische Reize)

— Erschitterungen

— Staubentwicklung durch Bodenbearbeitung und LKW-Betrieb

— Stoffliche Einwirkungen durch den Betrieb der Maschinen

— Ausstol3 von Luftschadstoffen

anlagebedingte Wirkfaktoren (dauerhafte Wirkung):

- Versiegelung des Bodens durch Uberbauung
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— Verlust/Beeintrachtigung von potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
— Verlust/Beeintrachtigung von Nahrungs- und Jagdhabitaten
— Verlust/Beeintrachtigung von Vegetationsstrukturen

betriebsbedingte Wirkfaktoren (nutzungsbedingt, dauerhaft):

— Erhéhung der Larmemissionen aufgrund erhohter Frequentierung (akustische
Reize)

— Erhéhung der Bewegungsreize aufgrund erhdhter Frequentierung (optische
Reize)

— Erhéhung der Lichtemissionen aufgrund erhéhter Frequentierung (optische
Reize)

5.2. Konfliktflachen und 6kologisch interessante Bestandsflachen

Bestehende Konfliktflachen sind in Abb. 5 rot markiert. Eine Beeintrachtigung der westlich
der Parkplatzflache gelegenen Heckenstruktur und der auf Flurstick 1982/1 gelegenen
Wiesen wird durch die Mallinahme V2 vermieden. Die nordlich gelegenen rot markierten
Bereiche werden durch die BaumalRnahme nicht tangiert, sollten jedoch ebenfalls als
Tabuzonen ausgewiesen werden, um Beeintrachtigungen vorzubeugen.

Wertgebende Lebensraumtypen der betroffenen Natura2000-Gebiete sind nicht direkt durch
das Vorhaben betroffen.

Abbildung 5 Koaniktbereic im Umfold ejh'é'héflééhe
5.3. Konfliktarten, spezifische Vermeidungs- und AusgleichsmalRhahmen
Végel:
Konflikt:

- Stoérung und Verletzung/T6tung einzelner Individuen wahrend der Baufeldraumung
(K1)

Beeintrachtigung/Verlust von Ruhestatten sowie Nahrungs- bzw. Jagdhabitaten (K2)
- Beeintrachtigung/Verlust von Fortpflanzungsstatten (K3)

Vermeidungsmalinahme:

- Zeitliche Regelung der Baufeldraumung (V1)
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- Schutz / Erhalt des Heckenstreifens westlich der geplanten Parkplatzflache (V2)

- Kontrolle des Baufelds auf aktuelle Vogelbruten bei Arbeiten innerhalb der
Vogelschutzzeit (V3)

- Beschrankung und Minimierung von Lichtemissionen (V6)

- Vermeidung des Kollisionsrisikos an Glasflachen (V7)

- Berucksichtigung / Monitoring der Storchenbrut (V8)

-~ Okologische Baubegleitung (V9)

Ausgleichsmalnahme:

- Herstellen eines geschlossenen Heckenstreifens zu Flurstick 1982/1 (M1)

Bei Berlcksichtigung der oben genannten Vermeidungs- und Kompensationsmaflinahmen
ist eine Beeintrachtigung nicht zu erwarten. Es kann davon ausgegangen werden, dass die
auf dem Gelande nachgewiesenen Arten, wahrend der Bauzeit, auf Grund der
Habitatsausstattung im Umfeld des Vorhabengebietes kleinraumig ausweichen konnen.
Essentielle Lebensraume und Nahrungshabitate werden nicht beeintrachtigt.

Mit einer nachhaltigen Beeintrachtigung bzw. Verschlechterung der Bestandssituation
lokaler Populationen der Arten ist nicht zu rechnen.

Reptilien:
Konflikt:

- Storung und Verletzung/T6étung einzelner Individuen wahrend der Baufeldraumung
(K1)

Beeintrachtigung/Verlust von Ruhestatten sowie Nahrungs- bzw. Jagdhabitaten (K2)
Beeintrachtigung/Verlust von Fortpflanzungsstatten (K3)

Vermeidungsmalnahme:

- Zeitliche Regelung der Baufeldraumung (V1)

- Schutz / Erhalt des Heckenstreifens westlich der geplanten Parkplatzflache (V2)
- Stellen eines Reptilienschutzzaunes (V4)

- Okologische Baubegleitung (V9)

Ausgleichsmalnahme:

- Herstellen eines geschlossenen Heckenstreifens zu Flurstick 1982/1 (M1)

Bei Berlcksichtigung der oben genannten Vermeidungs- und Kompensationsmaflnahmen
ist eine Beeintrachtigung nicht zu erwarten. Sollten die Arbeiten in der Aktivitatszeit der
Zauneidechse stattfinden, kann eine Beeintrachtigung der Art durch die MaRnahme V4
vermieden werden. Auf der Vorhabensflache befinden sich keine Uberwinterungsplatze der
Art. Bei Baufeldraumung und der Stellung des Schutzzaunes aufderhalb der Aktivitatszeit
der Zauneidechse ist ein Abfangen und Umsiedeln von Zauneidechsen nicht notwendig. Die
Nachweise der Zauneidechsen lagen alle auf3erhalb des direkt beeintrachtigten Bereichs.
Bei Erhalt der Heckenstruktur und der angrenzenden Saum- und Wiesenstrukturen, ist nicht
mit einem Verlust an Lebensraumflache zu rechnen. Ersatzhabitatsflachen sind nicht
notwendig.

Essentielle Landlebensraume und Nahrungshabitate werden nicht beeintrachtigt.
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Mit einer nachhaltigen Beeintrachtigung bzw. Verschlechterung der Bestandssituation
lokaler Populationen der nachgewiesenen Arten ist nicht zu rechnen.

Fledermause:
Konflikt:

- Beeintrachtigung/Verlust von Nahrungs- bzw. Jagdhabitaten (K2)
Vermeidungsmalnahme:

- Schutz / Erhalt des Heckenstreifens westlich der geplanten Parkplatzflache (V2)
- Beschrankung und Minimierung von Lichtemissionen (V6)
- Okologische Baubegleitung (V9)

Ausgleichsmalnahme:

- Herstellen eines geschlossenen Heckenstreifens zu Flurstick 1982/1 (M1)

Bei Berlcksichtigung der oben genannten Vermeidungs- und Kompensationsmaflinahmen
ist eine Beeintrachtigung nicht zu erwarten.

Essentielle Landlebensraume und Nahrungshabitate werden nicht beeintrachtigt.

Mit einer nachhaltigen Beeintrachtigung bzw. Verschlechterung der Bestandssituation
lokaler Populationen der Arten ist nicht zu rechnen.

Tagfalter, Heuschrecken und Libellen:

Auf den Vorhabensflachen ist nicht mit einem Vorkommen nach BNatSchG streng bzw. nach
europaischem Gesetz geschutzten Arten zu rechnen. Eine Beeintrachtigung kann
ausgeschlossen werden.

Die Mallnahmen V2 und M1 sind dazu geeignet die Beeintrachtigungen auf angrenzende
Bereiche die den Arten potentiell als Lebensraum dienen kdonnten zu vermeiden.

Mit einer nachhaltigen Beeintrachtigung bzw. Verschlechterung der Bestandssituation
lokaler Populationen der Arten ist nicht zu rechnen.

6. Vermeidungs-, Kompensations- und AusgleichsmafRnahmen

6.1. Allgemeine Hinweise und Empfehlungen
Sollten bis zum Realisierungsbeginn des geplanten Vorhabens mehr als finf Jahre
vergehen, so ist fur das Projekt eine artenschutzrechtliche Nachkontrolle des
Eingriffsraumes durchzufihren. Sofern sich bei der Kontrollbegehung artenschutzrechtliche
Sachverhalte bzw. Konfliktpunkte ergeben, sind diese artenschutzfachlich zu bewerten und
Vorschlage zu deren Losung zu unterbreiten.

6.2. VermeidungsmaBnahmen
V1: Die Baufeldrdumung (insbesondere im Bereich der Parkplatzerweiterung) ist

aulBerhalb der Vogelschutzzeit und der Hauptvegetationszeit im Zeitraum Anfang
Oktober bis Ende Februar durchzufuhren.
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V2:

V3:

V4:

Der bestehende Heckenbereich westlich der geplanten Parkplatzerweiterung, ist als
Bautabuzone auszuweisen und entsprechend kenntlich zu machen. Selbiges gilt fur
die Wiesenbereiche auf Flursticksnummer 1982/1. Die Bereiche sind vor jeglicher
Beeintrachtigung zu schitzen, gegebenenfalls kann dies durch die Installation eines
Bauzauns gewahrleistet werden.

Falls Arbeiten innerhalb der Vogelschutzzeit — Anfang Marz bis Ende September
geplant sind ist das Baufeld (insbesondere der Bereich der Parkplatzerweiterung)
durch eine Okologische Baubegleitung (OBB) vor Start der Bautatigkeiten und
sonstiger Malinahmen auf eine Brut seltener oder streng geschitzter Vogelarten im
Wirkraum der MalRnahme zu kontrollieren. Bei Bedarf missen gegebenfalls weitere
Vermeidungsmafinahmen durch die OBB geplant bzw. durchgefiihrt werden.

Falls Arbeiten innerhalb der Aktivitatszeit der Zauneidechse stattfinden (Anfang Marz
bis Ende September), kann durch das Stellen eines Reptilienschutzzaunes eine
Zuwanderung von Eidechsen auf den zuklnftigen Baustellenbereich verhindert
werden. Durch einen rechtzeitigen Aufbau vor Baubeginn kdnnen
artenschutzrechtliche Konflikte vermieden werden.

Zauneidechse Jan., Feb, Marz April Mai Juni Juli Aug. Sep. Okt. Nov. Dez.

Uberwinterung

Paarungszeit
Eizoimgung

Forplianzungszen
Ruhezeit

Vergramung

Bl Hauptaktivititsphase der Eidechsen
B Nebenaktivitatsphase der Eidechsen
Bl Zeitraum, in dem die Vergramung durchgefihrt werden kann
Zeitraum, in dem die Vergramung ungunstig, aber je nach Aktivitat der Eidechsen moglich ist

Abbildung 6: zu berlcksichtigende Aktivitatszeiten der Zauneidechse

Bei Bedarf ist der Zaun rechtzeitig vor Beginn der Aktivitat der Tiere bis spatestens Ende
Februar zu stellen.
Die empfohlene Lage des Zaunes ist aus Abb. 7 ersichtlich.

Abbildung 7: Lage des empfohlenen Standortes de Rtilinhzzaunes; rote Markierung
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Materialanforderungen Reptilienschutzzaun:

Material: - HDPE Bahn 1,5 — 2 mm schwarz

Aufbau: - C formiger Aufbau mit Wd6lbung in Richtung Aul3enbereich; Aufbauhthe

V5:

V6:

V7:

V8:

V9:

mindestens 30 cm Uber GOK (z.B. 50cm Zaun gebogen auf 30 cm Hoéhe);
Erd- oder Sandschuttung im unteren Bereich als Anschluss an die GOK

- alternativ vertikale Installation, mit einem Einbau des Zaunes in den
Erdboden (mindestens 10 cm) und einer Aufbauhdéhe von mindestens 40 cm
Uber GOK

Flachen zur Materiallagerung und Baustelleneinrichtung sollten moglichst auf bereits
befestigten bzw. intensiv genutzten Flachen (z.B. Parkplatzbereich,
Parkrasenflachen des Flursticks 1984/1) eingerichtet werden.

Um Beeintrachtigungen durch Lichtemissionen im Bereich des Heckenstreifens
westlich der Parkplatzerweiterung zu vermeiden ist auf eine Beleuchtung des
westlichen  Parkplatzbereichs (entlang der Hecke) zu verzichten bzw. ist diese so
zu installieren, dass es zu keiner Ausleuchtung des Heckenbereiches (plus 1m
Pufferzone) kommt.

Generell ist darauf zu achten, dass flr die Beleuchtung im Vorhabensbereich
(StraBen- und Wegbeleuchtung ...) insekten- bzw. Fledermausfreundliche
Leuchtmittel verwendet werden. Leuchtmittel mit einem hohen Anteil kurzwelligen,
blauen und ultravioletten Lichts (340 - 440nm) sollten vermieden werden.
Warmweil3e und neutralweil’e LEDs kénnen anstatt kaltweiller LEDs eingesetzt
werden.

Die Abstrahlung ist moglichst auf einen Winkel kleiner als 70° zur Vertikalen zu
beschranken.

Durch diese MalRnahme kdénnen Beeintrachtigungen von nachtaktiven Insekten-,
Vogel- und Fledermausarten minimiert werden.

Um ein erhbhtes Totungsrisiko z.B. durch Kollisionstod zu vermeiden, darf es an
Glasflachen nicht zu  Spiegelungen der Umgebung kommen. Eine
Fensteranordnung die den Anschein  eines durchfliegbaren Korridors erweckt
oder eine Eckverglasung kann das Risiko von Schlagopfern ebenfalls erhéhen, und
sollte vermieden werden.

Glasflachen mussen entsprechend entspiegelt oder bedruckt sein, abgedunkelt wer-
den oder fur Vogel anderweitig kenntlich gemacht werden (z.B. durch Vogel-Sil-
houetten Aufkleber).

Dies betrifft auch die temporéren Einrichtungen wie z.B. Baucontainer.

Um Stérungen der Storchenbrut westlich der Vorhabensflache ,Restaurant Erweite-
rung“ zu minimieren sind stérungsintensive Bauphasen (z.B. Rohbau—Erstellung)
maoglichst aul3erhalb der Fortpflanzungszeit des Weil3storches zu tétigen. Die Fort-
pflanzungszeit dauert von Mitte Marz/ Anfang April — bis Ende Juli/ Anfang August.
Wahrend der Fortpflanzungszeit sind potentielle Beeintrachtigungen und Stérungen
durch die Okologische Baubegleitung (V10) zu iberwachen.

Bestellung einer Okologischen Baubegleitung (OBB) zur Begleitung, Uberwachung
und Kontrolle der Malinahmen V1 — V8.
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6.3. Kompensations- und AusgleichsmalRnahmen

M1  Der vorhandene Heckenbereich westlich der geplanten Parkplatzerweiterung, ist
gegebenfalls nach Bauende durch Neupflanzungen zu erganzen um im Rahmen
der Eingrinung des Parkplatzes eine dichte, ein- bis zweireihige Struktur zu
erhalten, die als Abschirmung zwischen den angrenzenden Wiesenflachen und dem
Vorhaben fungiert.

6.4. Okologische Baubegleitung

Die Durchfihrung der beschriebenen artenschutzrechtlichen Mallnahmen ist im Rahmen
einer Umweltbaubegleitung zu Uberwachen. Zu beachten sind folgende Aufgaben:

- Kontrolle der Einhaltung, Durchfuhrung und Umsetzung der geplanten Mal3nahmen

- Zeitliche und inhaltliche Koordination der notwendigen Arbeiten bezlglich der
artenschutzfachlichen Anforderungen

- Dokumentation der notwendigen MalRnahmen sowie deren Abnahme beziglich
ihrer Funktionsfahigkeit.

7. Fazit

Die artenschutzrechtliche Prifung des Vorhabens hat ergeben, dass die geplante
Erweiterung, Beeintrachtigungen geschutzter Tierarten zur Folge hat. Vor diesem
Hintergrund sind verschiedene Schutz-, Vermeidungs- und ErsatzmalRnahmen sowie
Auflagen bei der Bauausfuhrung notwendig, um das Eintreten der Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG zu vermeiden.

Die notwendigen Schutz-, Vermeidungs- und ErsatzmalRnahmen sind unter Punkt 6
zusammengefasst.

Bei termin- und fachgerechter Umsetzung der aufgelisteten MalRnahmen kann das Eintreten
von Verbotstatbestanden nach §44 Abs.1 Nr.1-4 BNatschG vermieden werden. Damit ist
das Vorhaben aus der Sicht des Artenschutzrechtes zulassig.
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Erlauterungen zu den Tabellen:

RL

O<WN =0

VAA

BNG

§
§§
8§88

VSR

1

Rote Liste RLP (Rheinland-Pfalz) BRD (Deutschland)

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Vorwarnliste

Gefahrdung anzunehmen, Status zurzeit unbekannt

Vermehrungsgaste

Gefahrdete Durchzigler, Uberwinterer, Ubersommerer, Wandertiere, Gaste usw.

Verantwortungsart

> 10 % des deutschen Bestandes brutet in Rheinland-Pfalz

Arten mit einem Bestandsanteil bis zu 3 % des europaischen Bestands

Arten mit einem Bestandsanteil zwischen 4 und 7 % des europaischen Bestands
Arten mit einem Bestandsanteil zwischen 8 und 20 % des europaischen Bestands
Arten mit einem Bestandsanteil > 20 % des europaischen

BNatSchG §7(2), Nr.13 und 14:

besonders geschutzte Art

streng geschutzte Art

streng geschutzte Art gemall EG-ArtSchVO Nr.338/97

Vogelschutzrichtlinie Art. 4 (1 und 2)

Art. 4(1) - Anhang |

1: VSG Art. 4(1) - Anhang |, Zielart: Vogelschutzgebiete in RP
4(2): Brut  Art. 4(2) - Zugvogelart, Zielart: Brut in VSG in RP

4(2): Rast  Art. 4(2) - Zugvogelart, Zielart: Rast in VSG in RP

4(2): Zug Art. 4(2) - sonstige gefahrdete Zugvogelart - Brut in RP

4
FFH
I

\Y
\

4 Art. - von Vogelschutzrichtlinie Art. 4 betroffen
FFH-Richtlinie
Anhang |l

Anhang IV
Anhang V

NW Nachweis wahrend der Kartierungszeit 2022

BV
BN
BVv*
BN*

Brutverdacht
Brutnachweis
Brutverdacht laut Herr Zirker (NABU Bellheim); innerhalb der letzten 5 Jahre
Brutnachweis laut Herr Zurker (NABU Bellheim); innerhalb der letzten 5 Jahre
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